UCHWALA NR XXI11/173/2026
RADY GMINY LODYGOWICE

z dnia 25 czerwca 2026 .

Ww sprawie rozpatrzenia pisma grupy mieszkancéw miejscowosci Lodygowice (,,Protest”) dotyczacego
»planowanej lokalizacji inwestycji PSZOK oraz stacji przeladunkowej odpadéw komunalnych”

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym oraz art. 2 iart. 13
ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o petycjach, po zapoznaniu si¢ z opinig Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji,

Rada Gminy Lodygowice uchwala, co nastepuje:

§ 1. Uznaje si¢ pismo mieszkancow z dnia 19 marca 2026 r., ktore wptyngto do Urzedu Gminy Lodygowice
w dniu 24 marca 2026 r., zawierajace protest przeciwko ,,planowanej lokalizacji inwestycji PSZOK oraz stacji
przetadunkowej odpadéw komunalnych”, za petycje w rozumieniu ustawy o petycjach.

§ 2. Rada Gminy Lodygowice:

1. Uznaje petycje za zasadng w czgsci, tj. w zakresie dotyczacym:
- potrzeby uwzglednienia gltosu mieszkancow,
- konieczno$ci analizy wplywu inwestycji na zdrowie ludzi i srodowisko,
- potrzeby przeprowadzania rzetelnych konsultacji spotecznych.

2. Uznaje petycje za bezzasadna w czgsci, tj. w zakresie dotyczacym procedowania Zintegrowanego Planu
Inwestycyjnego, niewydawania decyzji srodowiskowej dla tej inwestycji, zaniechania dalszego procedowania
wniosku inwestora A.lL, pilnego podje¢cia dziatan w kierunku uniemozliwienia wprowadzenia zintegrowanego
planu (ZPI), wstrzymania wszelkich prac budowlanych w tym zakresie — jako bezprzedmiotow3.

§ 3. Zobowiazuje si¢ Przewodniczacego Rady Gminy do zawiadomienia wnoszacych petycje o sposobie jej
rozpatrzenia.

§ 4. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczaca Rady Gminy
Lodygowice

Ewelina Kli$
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Zatacznik do uchwaty nr XXII1/173/2026
Rady Gminy Lodygowice

z dnia 25 czerwca 2026 r.
Uzasadnienie

W dniu 24 marca 2026 r. do Urzedu Gminy Lodygowice wptyneto pismo grupy mieszkancow miejscowosci
Lodygowice datowane na dzien 19 marca 2026 r., zawierajace protest wobec planowanej lokalizacji inwestycji
polegajacej na budowie Punktu Selektywnej Zbidrki Odpadéw Komunalnych (PSZOK) oraz stacji
przetadunkowej odpadow.

Whniosek inwestora A. 1. prowadzacego dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwg S.-T. A.L. oumozliwienie
realizacji tej inwestycji wptynat do Rady Gminy w nadzwyczajnym trybie ubiegania si¢ o Zintegrowany Plan
Inwestycyjny (ZPI) (zgodnie z art. 37ea ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym — dalej
»U.p.Z.p.”).

W treSci pisma mieszkancy ( 290 osob) wyrazili sprzeciw wobec planowanej inwestycji, wskazujac
w szczegodlnosci na:

-potencjalne zagrozenie dla zdrowia mieszkancow,

-mozliwe negatywne oddzialywanie na $rodowisko naturalne, w tym rzeke Zylicg,
-ucigzliwo$ci zwigzane z funkcjonowaniem inwestycji,

-brak wystarczajacych konsultacji spotecznych,

-potrzebg rozwazenia alternatywnej lokalizacji inwestycji.

Pismo zawiera zadania podjecia okreslonych dziatan przez organy gminy, co zgodnie z ustawa o petycjach
uzasadnia zakwalifikowanie go jako petycji, niezaleznie od jego nazwy.

Rada Gminy wyjasnia wnioskodawcom petycji nastepujace kwestie :

Zgodnie z u.p.z.p., uruchomienie procedury ZPI nie jest obowiazkiem a uprawnieniem Rady Gminy. Art.
37ec ust. 1 ww. ustawy stanowi wprost, ze Rada Gminy ,,moze” wyrazi¢ zgode na przystgpienie do
sporzadzenia ZPI. Stowo ,moze” oznacza pelng uznaniowo$¢ — to Rada Gminy ma suwerenne prawo
zdecydowacd, czy inwestycja jest pozadana.

Zgodnie z art. 1 ust. 3 u.p.z.p., gmina ma ustawowy obowiazek wazenia interesu publicznego i prywatnego.

Co do konsultacji — przywotana ustawa przewiduje obowigzek minimum 2I1-dniowych konsultacji
publicznych na pdzniejszym etapie procedury ZPI (art. 37ec ust. 5 u.p.z.p.).

Rada Gminy, po zapoznaniu si¢ z opinia Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji, uznata petycje za zasadna
w czesci dotyczacej potrzeby:

- uwzglednienia interesu mieszkancow,
- analizy wplywu inwestycji na srodowisko i zdrowie ludzi,
- prowadzenia dialogu spotecznego.

Rada Gminy uznata petycje za bezzasadna w czgsci, tj. w zakresie dotyczacym procedowania ZPI oraz
wydawania zwigzanych z nig decyzji — jako bezprzedmiotows.

Kluczowe znaczenie dla ostatecznego rozstrzygnigcia sprawy ma fakt, ze w dniu 5 maja 2026 r. do Urzedu
Gminy wptyngto oficjalne pismo Inwestora o wycofaniu w calosci wniosku dotyczacego zintegrowanego
planu inwestycyjnego dla dziatki nr 5733/5. Inwestor wnidst o niezwloczne zaprzestanie procedowania
sprawy i zdjecie jej z porzadku obrad sesji Rady Gminy z dnia 7 maja 2026 r.

Inwestor zastrzegt, ze wszelkie dalsze procedowanie sprawy pomimo wycofania wniosku bedzie
traktowane jako dziatanie bez podstawy prawne;.

Mieszkancy wniesli m.in. o: niewydawanie decyzji srodowiskowej dla tej inwestycji, pilne zaniechanie
procedowania wniosku oraz uniemozliwienie wprowadzenia ZPI. Wobec faktu, ze Inwestor skutecznie i w
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catosci wycofat swoj wniosek, dalsze zadania dotyczace blokowania procedur administracyjnych dla tej
inwestycji Komisja uznaje za bezzasadne. Nie mozna bowiem odméwi¢ wydania decyzji czy prowadzic¢
dzialan zapobiegawczych wobec wniosku, ktory formalnie przestat istnie¢ inie jest juz w zaden sposob
procedowany.

Zgodnie z art. 13 ust. 2 ustawy z dnia 11 lipca 2014 roku o petycjach (Dz. U. z2018 . poz. 870) sposob
zatatwienia petycji nie moze by¢ przedmiotem skargi.
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