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Szanowny Panie Wdijcie,

w nawigzaniu do mojego wniosku z dnia 6 lutego 2026 r. oraz odpowiedzi udzielonej pismem znak RG.7211.2.33.2026.KK z dnia 2 marca
2026 1., a takze w zwigzku z pismem PKP Polskie Linie Kolejowe S.A. z dnia 9 kwietnia 2026 r., znak 1BZ2.0292.67.2026.e, zwracam sie o
ponowne przeanalizowanie sprawy mozliwosci urzadzenia miejsc postojowych przy przystanku kolejowym todygowice Gorne.

Po zapoznaniu sie z odpowiedzig PKP nie sposéb uzna, ze sprawa zostata jednoznacznie wyjasniona ani ze mozliwosé podijecia dalszych
dziatari zostata definitywnie wykluczona.

W odpowiedzi udzielonej przez Gmine wskazano, ze teren przylegly do przystanku stanowi teren zamknigty PKP, wobec czego Gmina nie
posiada tytutu prawnego do dysponowania nim na cele inwestycyjne, a ponadto realizacja parkingu na obecnym etapie nie znajduje
uzasadnienia. Tymczasem z pisma PKP wynika wprost, ze dziatka nr 5269/2 pozostaje w zasobie PKP S.A. Oddziatu Gospodarowania
Nieruchomosciami w Katowicach oraz ze w sprawie mozliwosci uzytkowania tego terenu przez Gmine nalezy zwrdcic sie do wtasciciela
gruntu.

Oznacza to, ze sam brak obecnego tytutu prawnego po stronie Gminy nie przesadza jeszcze o braku mozliwosci dziatania, lecz wskazuje na
koniecznos¢ podjecia dalszych czynnosci formalnych i wyjasniajacych.

Rownie istotne jest to, ze Gmina powotata sie na mozliwg kolizje z planowanymi inwestycjami kolejowymi, podczas gdy PKP wskazato, iz
dalsze fazy projektu znajduja sie na liscie rezerwowej Krajowego Programu Kolejowego, ich realizacja uzalezniona jest od zapewnienia
Srodkéw finansowych, a w ramach zakoriczonego studium wykonalnoéci nie zostaly pozyskane zadne decyzje administracyjne. Oznacza to,
ze ta inwestycja nie bedzie wykonana w ciggu najblizszych lat, o ile w ogéle kiedykolwiek w przysztosci to nastapi.

W Swietle powyzszego stanowisko, ze realizacja parkingu ,na obecnym etapie nie znajduje uzasadnienia”, wydaje sie przedwczesne i zbyt
kategoryczne, zwlaszcza ze sprawa dotyczy realnego problemu bezpieczeristwa oraz codziennych potrzeb mieszkaricéw korzystajacych z
transportu publicznego.

W zwigzku z powyzszym prosze o jednoznaczne wyjasnienie:

€zy po otrzymaniu informacji z PKP Gmina zamierza wystapi¢ do PKP S.A. Oddziatu Gospodarowania Nieruchomoéciami w Katowicach w
sprawie mozliwosci dzierzawy, najmu, uzyczenia albo nabycia fragmentu dziatki nr 5269/2 na cele urzadzenia chocby kilku miejsc
postojowych lub strefy krétkiego postoju,

czy stanowisko Gminy o braku mozliwosci projektowania miejsc postojowych wynika z konkretnych przepiséw, warunkéw technicznych,
opinii projektowych lub analiz organizacji ruchu, a jezeli tak, prosze o wskazanie tych podstaw,

czy wobec tresci odpowiedzi PKP Gmina podtrzymuje swoje wczeéniejsze stanowisko, ze realizacja jakiegokolwiek rozwigzania w tym rejonie
Jest niemozliwa, czy tez dopuszcza ponowng analize sprawy,

czy zostaly przeanalizowane inne mozliwe warianty lokalizacyjne w sasiedztwie przystanku, w tym réwniez z uwzglednieniem terenéw
wskazanych przez PKP jako znajdujgcych sie w bezposrednim otoczeniu przystanku.

Prosze réwniez o jasne wskazanie, czy po uzyskaniu odpowiedzi PKP Gmina podijeta jakiekolwiek dalsze czynnosci w tej sprawie, a jeéli nie, z
jakich przyczyn odstapiono od dalszego procedowania tematu.

Sprawa ta nie ma charakteru wytgcznie organizacyjnego czy technicznego. Dotyczy bezpieczenstwa ruchu drogowego i pieszego, dostepnosci
transportu publicznego oraz odpowiedzialnosci samorzadu za podejmowanie dziatar wszedzie tam, gdzie istnieje realna potrzeba
mieszkaricéw i chocby potencjalna mozliwos¢ wypracowania rozwigzania.




W mojej ocenie odpowiedz PKP nie zamyka tej sprawy, lecz przeciwnie, daje podstawe do dalszych dziatan i bardziej wnikliwej analizy.
Dlatego prosze o ponowne stanowisko Gminy, uwzglgdniajace catoé¢ aktualnie znanych okolicznosci.

Z wyrazami szacunku
Ewelina Kli$
Przewodniczgca Rady Gminy Lodygowice
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